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beugung werden  nur elementare Verst6Be gegen die  Rechtspflege,  bei  denen  sich  der Tater be-
wusst und  in  schwerer Weise zugunsten oder zum  Nachteil  einer Partei von  Recht und Gesetz
entfernt erfasst (vgl.  BGHst 47,105,109 ff.,  Fischer,  StGB,  69.  Aufl.,  §  339,  Rdnr.15 ff. jeweils
in.w.N.).  Solche  liegen  hier nicht vor,  nachdem  schon  nicht ersichtlich  ist, dass die Angezeigten
im Zuge der Rechtssache tlberhaupt gegen das Recht verstoBen haben. Eine Strafbarkeit wegen
anderer Delikte  kommt schon  aufgrund  des Grundsatzes der Sperrwirkung der Rechtsbeugung,
wonach  die Tatigkeit der Leitung einer Rechtssache nach anderen Vorschriften nur dann bestraft
werden  kann, wenn auch die Voraussetzungen des § 339 StGB gegeben sind (vgl. dazu Fischer,
a.a.O.  Rdnr. 48),  nicht in  Betracht.
Ungeachtet der Sperrwirkung  ist auch  ein Anfangsverdacht der Strafvereitelung  im Amt nicht ge-

geben.  Insbesondere  ist  aus  dem Vortrag der Anzeigeerstatter nicht ersichtlich,  dass durch  die
Angezeigten  vereitelt  werden  wtlrde,  dass  ein  anderer wegen  einer  rechtswidrigen  Tat bestraft
oder das Verfahren bewusst verschleppt wird.

8 e s c h w e r d e b e I e h.r u n g

Gegen diesen Bescheid k6nnen Sie binnen 2 Wochen nach Zugang Beschwerde bei der Gene-
ralstaatsanwaltschaft Karlsruhe erheben.

Die Beschwerde kann innerhalb dieser Frist auch bei der Staatsanwaltschaft Karlsruhe einge-
legt werden.

Mit freundlichen  GrtlBen

gez. Wurst
Staatsanwalt

Dieses Schreiben wurde elektronisch erstellt und enthalt deshalb keine Unterschrift, woftlr urn Verstandnis gebeten wird.


